Załącznik nr 2.2.  do WSZJK-WNS/02 (wersja: 01)

AKADEMIA PIOTRKOWSKA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM
                                                                                                              KIERUNEK STUDIÓW: PEDAGOGIKA 
ARKUSZ RECENZJI PRACY LICENCJACKIEJ 
OPINIA PROMOTORA 

	Imię i nazwisko studenta 
	 

	Tytuł pracy licencjackiej 
	 

	Numer albumu 
	 

	Tytuł lub stopień naukowy, imię i nazwisko promotora 
	 


	REALIZACJA SEMINARIUM DYPLOMOWEGO 
	Punkty 

0-3 

	Wiedza merytoryczna studenta/studentki z zakresu podstaw metodologii badań pedagogicznych: poziom bardzo dobry, dobry, dostateczny. 
	 

	Systematyczność pracy studenta/studentki w ramach seminarium dyplomowego: systematyczne uczestnictwo w zajęciach, z przerwami, sporadyczne. 
	 

	Współpraca studenta/studentki z promotorem: bardzo dobra, dobra, dostateczna. 
	 

	Realizacja etapów pracy licencjackiej przez studenta/studentkę: terminowo, nieterminowo, z dużym opóźnieniem. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	

	OCENA STRUKTURY PRACY DYPLOMOWEJ 
	Punkty 0-4 

	Strona tytułowa: zgodna ze wzorem, z drobnymi usterkami, ze znacznymi usterkami, niezgodna. 
	 

	Spis 
treści: 
wykonany poprawnie, 
z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Wstęp do pracy: właściwy, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Struktura rozdziału teoretycznego
: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału metodologicznego/drugiego rozdziału pracy projektowej: układ 
	 

	poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	

	Struktura rozdziału empirycznego/trzeciego rozdziału pracy projektowej: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny.  
	 

	Zakończenie pracy: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Bibliografia: sporządzona poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	

	OCENA MERYTORYCZNA PRACY 
	Punkty 0-5 

	Wstęp (ujęcie w nim wszystkich wymaganych treści): opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział metodologiczny/drugi rozdział pracy projektowej (poprawność sformułowania wszystkich wymaganych w nim elementów): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Rozdział empiryczny/ trzeci rozdział pracy projektowej (poprawność przedstawienia wyników badań, ich analiza i interpretacja): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Zakończenie: opracowane bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Dobór literatury przedmiotu: bardzo dobry, dobry plus, dobry, dostateczny plus, dostateczny. 
	 

	Wykorzystanie literatury przedmiotu: właściwe, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Wykonanie przypisów: poprawnie, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	


	Skala ocen 
	Punkty 

	Bardzo dobra (5,0) 
	77 - 84 

	Dobra plus (4,5) 
	71 - 76 

	Dobra (4,0) 
	60 - 70 

	Dostateczna plus (3,5) 
	54 -59 

	Dostateczna (3,0) 
	43 -53 

	Niedostateczna (2,0) 
	0 - 42 



Łączna suma punktów części I, II, III:                                                                                                 

Ocena pracy:…………………………                                    .………………………………….                            
                                                                                                                                              Podpis promotora 
AKADEMIA PIOTRKOWSKA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM
                                                                                                             KIERUNEK STUDIÓW: PEDAGOGIKA 
ARKUSZ RECENZJI PRACY LICENCJACKIEJ 

OPINIA RECENZENTA 

	Imię i nazwisko studenta 
	 

	Tytuł pracy licencjackiej 
	 

	Numer albumu 
	 

	Tytuł lub stopień naukowy, imię i nazwisko recenzenta 
	 


	OCENA STRUKTURY PRACY DYPLOMOWEJ 
	Punkty 0-4 

	Strona tytułowa: zgodna ze wzorem, z drobnymi usterkami, ze znacznymi usterkami, niezgodna. 
	 

	Spis 
treści: 
wykonany 
poprawnie, 
z 
drobnymi 
zastrzeżeniami, 
ze 
znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Wstęp do pracy: właściwy, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Struktura rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału metodologicznego/drugiego rozdziału pracy projektowej: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału empirycznego/trzeciego rozdziału pracy projektowej: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny.  
	 

	Zakończenie pracy: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Bibliografia: sporządzona poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	

	OCENA MERYTORYCZNA PRACY 
	Punkty 0-5 

	Wstęp (ujęcie w nim wszystkich wymaganych treści): opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie.  
	 

	Rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział metodologiczny/drugi rozdział pracy projektowej (poprawność sformułowania wszystkich wymaganych w nim elementów): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna.  
	 

	Rozdział empiryczny/ trzeci rozdział pracy projektowej (poprawność przedstawienia wyników badań, ich analiza i interpretacja): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Zakończenie: opracowane bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Dobór literatury przedmiotu: bardzo dobry, dobry plus, dobry, dostateczny plus, dostateczny. 
	 

	Wykorzystanie literatury przedmiotu: właściwe, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Wykonanie przypisów: poprawnie, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	


	Skala ocen 
	Punkty 

	Bardzo dobra (5,0) 
	66 - 72 

	Dobra plus (4,5) 
	60 – 65 

	Dobra (4,0) 
	51 - 59 

	Dostateczna plus (3,5) 
	46 -50 

	Dostateczna (3,0) 
	37 - 45 

	Niedostateczna (2,0) 
	0 - 36 


Łączna suma punktów części I, II:     

Ocena pracy:…………………………                                    .………………………………….                            
                                                                                                                                              Podpis recenzenta 
AKADEMIA PIOTRKOWSKA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM
           KIERUNEK STUDIÓW: PEDAGOGIKA 
ARKUSZ RECENZJI PRACY MAGISTERSKIEJ 

	OPINIA PROMOTORA  
Imię i nazwisko studenta 
	 

	Tytuł pracy magisterskiej 
	 

	Numer albumu 
	 

	Ścieżka kształcenia
	

	Tytuł lub stopień naukowy, imię i nazwisko promotora 
	 


	REALIZACJA SEMINARIUM DYPLOMOWEGO 
	Punkty 0-3 

	Wiedza merytoryczna studenta/studentki z zakresu metodologii badań społecznych i metodyki opracowania pracy magisterskiej: poziom bardzo dobry, dobry, dostateczny. 
	 

	Systematyczność pracy studenta/studentki w ramach seminarium dyplomowego: systematyczne uczestnictwo w zajęciach, z przerwami, sporadyczne. 
	 

	Współpraca studenta/studentki z promotorem: bardzo dobra, dobra, dostateczna. 
	 

	Realizacja etapów pracy magisterskiej przez studenta/studentkę: terminowo, nieterminowo, z dużym opóźnieniem. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	OCENA STRUKTURY PRACY DYPLOMOWEJ 
	Punkty 0-4 

	Strona tytułowa: zgodna ze wzorem, z drobnymi usterkami, ze znacznymi usterkami, niezgodna. 
	 

	Spis 
treści: 
wykonany 
poprawnie, 
z 
drobnymi 
zastrzeżeniami, ze 
znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Wstęp do pracy: właściwy, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Struktura pierwszego rozdziału teoretycznego
: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura drugiego rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału metodologicznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału empirycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny.  
	 

	Zakończenie pracy: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Bibliografia: sporządzona poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	

	OCENA MERYTORYCZNA PRACY 
	Punkty 0-5 

	Wstęp (ujęcie w nim wszystkich wymaganych treści): opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie.  
	 

	Pierwszy rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Drugi rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział metodologiczny (poprawność sformułowania wszystkich wymaganych w nim elementów
): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Rozdział empiryczny (poprawność przedstawienia wyników badań, ich analiza i interpretacja): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Zakończenie: opracowane bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Dobór literatury przedmiotu: bardzo dobry, dobry plus, dobry, dostateczny plus, dostateczny. 
	 

	Wykorzystanie literatury przedmiotu: właściwe, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Wykonanie przypisów: poprawnie, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	


	Skala ocen 
	Punkty 

	Bardzo dobra (5,0) 
	83-93

	Dobra plus (4,5) 
	76-82 

	Dobra (4,0) 
	66-75 

	Dostateczna plus (3,5) 
	57-65 

	Dostateczna (3,0) 
	48-56 

	Niedostateczna (2,0) 
	0-47


Łączna suma punktów części I, II, III:    

Ocena pracy:…………………………                                    .………………………………….                            
                                                                                                                                              Podpis promotora 
AKADEMIA PIOTRKOWSKA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM
     KIERUNEK STUDIÓW: PEDAGOGIKA 
ARKUSZ RECENZJI PRACY MAGISTERSKIEJ 

	OPINIA RECENZENTA   
Imię i nazwisko studenta 
	 

	Tytuł pracy magisterskiej 
	 

	Numer albumu 
	 

	Ścieżka kształcenia
	

	Tytuł lub stopień naukowy, imię i nazwisko recenzenta 
	 


	OCENA STRUKTURY PRACY DYPLOMOWEJ 
	Punkty 0-4 

	Strona tytułowa: zgodna ze wzorem, z drobnymi usterkami, ze znacznymi usterkami, niezgodna. 
	 

	Spis treści: wykonany poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Wstęp do pracy: właściwy, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Struktura pierwszego rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura drugiego rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału metodologicznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału empirycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Zakończenie pracy: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Bibliografia: sporządzona poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	  
	
	

	OCENA MERYTORYCZNA PRACY 
	Punkty 0-5 

	Wstęp (ujęcie w nim wszystkich wymaganych treści): opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Pierwszy rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Drugi rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział metodologiczny (poprawność sformułowania wszystkich wymaganych w nim elementów): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna.  
	 

	Rozdział empiryczny (poprawność przedstawienia wyników badań, ich analiza i interpretacja): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Zakończenie: opracowane bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Dobór literatury przedmiotu: bardzo dobry, dobry plus, dobry, dostateczny plus, dostateczny. 
	 

	Wykorzystanie literatury przedmiotu: właściwe, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Wykonanie przypisów: poprawnie, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	


	Skala ocen 
	Punkty 

	Bardzo dobra (5,0) 
	72 - 81 

	Dobra plus (4,5) 
	65 - 71 

	Dobra (4,0) 
	56 - 64 

	Dostateczna plus (3,5) 
	51 - 55 

	Dostateczna (3,0) 
	42 - 50 

	Niedostateczna (2,0) 
	0 - 41 


Łączna suma punktów części I, II:    

Ocena pracy:…………………………                                    .………………………………….                            
                                                                                                                                              Podpis recenzenta
AKADEMIA PIOTRKOWSKA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM

KIERUNEK STUDIÓW: PEDAGOGIKA PRZEDSZKOLNA I WCZESNOSZKOLNA 
ARKUSZ RECENZJI PRACY MAGISTERSKIEJ OPINIA PROMOTORA

	Imię i nazwisko studenta 
	 

	Tytuł pracy magisterskiej 
	 

	Numer albumu 
	 

	Tytuł lub stopień naukowy, imię i nazwisko promotora 
	 


	REALIZACJA SEMINARIUM DYPLOMOWEGO 
	Punkty
0-3

	Wiedza merytoryczna studenta/studentki z zakresu metodologii badań społecznych i metodyki opracowania pracy magisterskiej: poziom bardzo dobry, dobry, dostateczny. 
	 

	Systematyczność pracy studenta/studentki w ramach seminarium dyplomowego: systematyczne uczestnictwo w zajęciach, z przerwami, sporadyczne. 
	 

	Współpraca studenta/studentki z promotorem: bardzo dobra, dobra, dostateczna. 
	 

	Realizacja etapów pracy magisterskiej przez studenta/studentkę: terminowo, nieterminowo, z dużym opóźnieniem. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	OCENA STRUKTURY PRACY DYPLOMOWEJ 
	Punkty
0-4

	Strona tytułowa: zgodna ze wzorem, z drobnymi usterkami, ze znacznymi usterkami, niezgodna. 
	 

	Spis 
treści: 
wykonany 
poprawnie, 
z 
drobnymi 
zastrzeżeniami, ze 
znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Wstęp do pracy: właściwy, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Struktura pierwszego rozdziału teoretycznego
: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura drugiego rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału metodologicznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału empirycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny.  
	 

	Zakończenie pracy: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Bibliografia: sporządzona poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	

	OCENA MERYTORYCZNA PRACY 
	Punkty 
0-5

	Wstęp (ujęcie w nim wszystkich wymaganych treści): opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie.  
	 

	Pierwszy rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Drugi rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział metodologiczny (poprawność sformułowania wszystkich wymaganych w nim elementów
): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Rozdział empiryczny (poprawność przedstawienia wyników badań, ich analiza i interpretacja): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Zakończenie: opracowane bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Dobór literatury przedmiotu: bardzo dobry, dobry plus, dobry, dostateczny plus, dostateczny. 
	 

	Wykorzystanie literatury przedmiotu: właściwe, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Wykonanie przypisów: poprawnie, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	


	Skala ocen 
	Punkty 

	Bardzo dobra (5,0) 
	83-93

	Dobra plus (4,5) 
	76-82 

	Dobra (4,0) 
	66-75 

	Dostateczna plus (3,5) 
	57-65 

	Dostateczna (3,0) 
	48-56 

	Niedostateczna (2,0) 
	0-47


Łączna suma punktów części I, II, III:    

Ocena pracy:…………………………                                    .………………………………….                            

                                                                                                                                              Podpis promotora 

AKADEMIA PIOTRKOWSKA W PIOTRKOWIE TRYBUNALSKIM
KIERUNEK STUDIÓW: PEDAGOGIKA PRZEDSZKOLNA I WCZESNOSZKOLNA 
ARKUSZ RECENZJI PRACY MAGISTERSKIEJ

OPINIA RECENZENTA
	Imię i nazwisko studenta 
	 

	Tytuł pracy magisterskiej 
	 

	Numer albumu 
	 

	Tytuł lub stopień naukowy, imię i nazwisko recenzenta 
	 


	OCENA STRUKTURY PRACY DYPLOMOWEJ 
	Punkty
0-4

	Strona tytułowa: zgodna ze wzorem, z drobnymi usterkami, ze znacznymi usterkami, niezgodna. 
	 

	Spis treści: wykonany poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Wstęp do pracy: właściwy, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Struktura pierwszego rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura drugiego rozdziału teoretycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału metodologicznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Struktura rozdziału empirycznego: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Zakończenie pracy: układ poprawny, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawny. 
	 

	Bibliografia: sporządzona poprawnie, z drobnymi zastrzeżeniami, ze znacznymi zastrzeżeniami, niepoprawnie. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	  
	
	

	OCENA MERYTORYCZNA PRACY 
	Punkty 
0-5

	Wstęp (ujęcie w nim wszystkich wymaganych treści): opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Pierwszy rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Drugi rozdział teoretyczny: opracowany bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Rozdział metodologiczny (poprawność sformułowania wszystkich wymaganych w nim elementów): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna.  
	 

	Rozdział empiryczny (poprawność przedstawienia wyników badań, ich analiza i interpretacja): bardzo dobra, dobra plus, dobra, dostateczna plus, dostateczna. 
	 

	Zakończenie: opracowane bardzo dobrze, dobrze plus, dobrze, dostatecznie plus, dostatecznie. 
	 

	Dobór literatury przedmiotu: bardzo dobry, dobry plus, dobry, dostateczny plus, dostateczny. 
	 

	Wykorzystanie literatury przedmiotu: właściwe, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Wykonanie przypisów: poprawnie, z niewielkimi zastrzeżeniami, z dużymi zastrzeżeniami, z bardzo dużymi zastrzeżeniami, niewłaściwy. 
	 

	Suma punktów 
	 

	
	Uwagi:
	
	

	
	 
	
	


	Skala ocen 
	Punkty 

	Bardzo dobra (5,0) 
	72 - 81 

	Dobra plus (4,5) 
	65 - 71 

	Dobra (4,0) 
	56 - 64 

	Dostateczna plus (3,5) 
	51 - 55 

	Dostateczna (3,0) 
	42 - 50 

	Niedostateczna (2,0) 
	0 - 41 


Łączna suma punktów części I, II:    

Ocena pracy:…………………………                                    .………………………………….                            

                                                                                                                                              Podpis recenzenta

 





 





 





 





 





 





 








� O kolejności poszczególnych rozdziałów decyduje promotor pracy. 


� Podano je w kolejności Opisu procesu dyplomowania na kierunku Pedagogika Przedszkolna i Wczesnoszkolna 


�	 Przedmiot badań, cel badań, cele szczegółowe, problemy badawcze: główny i szczegółowy, hipotezy (w przypadku ich braku uzasadnienie), zmienne i wskaźniki (z pominięciem metod, które nie wymagają rejestru zmiennych i wskaźników), metoda, technika (przynajmniej dwie), narzędzia badawcze oraz przebieg badań i charakterystyka ich terenu. 


� Podano je w kolejności Opisu procesu dyplomowania na kierunku Pedagogika Przedszkolna i Wczesnoszkolna 


�	 Przedmiot badań, cel badań, cele szczegółowe, problemy badawcze: główny i szczegółowy, hipotezy (w przypadku ich braku uzasadnienie), zmienne i wskaźniki (z pominięciem metod, które nie wymagają rejestru zmiennych i wskaźników), metoda, technika (przynajmniej dwie), narzędzia badawcze oraz przebieg badań i charakterystyka ich terenu. 






